
Exp. :  

Escrito : N° 001-2026 

Sumilla: INTERPONE RECURSO DE APELACIÓN 

CONTRA RESOLUCIÓN DE DEPARTAMENTO Nº 

052-014-00000080-2025 Y SOLICITA NULIDAD 

DE LA RESOLUCIÓN FINAL N° 052-061-

00002771-2023 Y PAPELETA DE INFRACCIÓN DE 

TRANSITO N° 004255-22. 

 

 

SEÑORES: 

DEL SERVICIO DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA DE CAJAMARCA (SAT-CAJ) 

 

 

EDWIN MENDO AQUINO, identificado con DNI N° 

47076225, y con domicilio real en la Mz-F1.AA.VV 

Mariscal Cáceres, distrito, provincia y departamento 

de Cajamarca, y con domicilio procesal en el Jirón Los 

Huancayo N° 373 del distrito de Cajamarca y correo 

electrónico carlosaliagacabrerakd@gmail.com, número 

de contacto 976791287, a usted con el debido respeto, 

digo: 

 

I. PETITORIO: 

Que, al amparo a lo dispuesto por el artículo 120° de la Ley del Procedimiento 

Administrativo General, concordante con la Ley General de Transporte y Tránsito 

Terrestre y los artículo 331° y 336° del Decreto Supremo N° 016-2009-MTC y 

modificatorias del Reglamento Nacional de Tránsito y artículo 15° del DS N°004-2020-

MTC, INTERPONGO RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN 

FINAL N° 052-061-00002771-2023 DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 2023 Y 

PAPELETA DE INFRACCIÓN DE TRÁNSITO Nº 004255-22(M27) DE FECHA 

14/10/2022, por lo que SOLICITO se sirva declararlo FUNDADO, conforme a los 

siguientes fundamentos: 
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II. FUNDAMENTOS DE HECHO: 

2.1. Que, previamente a exponer los fundamentos del presente recurso, es pertinente 

precisar que el artículo 331° del Reglamento Nacional de Tránsito, establece 

expresamente lo siguiente: 

“No se puede imponer una sanción, sin que previamente se conceda el derecho 

de defensa al presunto infractor y se emita el dictamen correspondiente con 

excepción de lo dispuesto en el numeral 1) del Artículo 336 del presente 

Reglamento Nacional”. 

 

2.2. Según resolución de departamento Nº 052-014-00000080-2025, de fecha 23 de 

diciembre del 2025 y notificado el 31 de diciembre del 2025, se declara en el 

párrafo segundo nulo el acto de notificación de la resolución de sanción Nº 052-061-

00002771-2023, que fue efectuado vía publicación con fecha 13 de marzo del 2024, 

manifestando en la mencionada resolución el administrado tiene domicilio real en la 

misma ciudad, por lo tanto se demostró que la notificación vía publicación es nula de 

puro derecho, es decir se ha contravenido a las disposiciones normas legales, en 

consecuencia NO SE PUEDE CONVALIDAD el acto de notificación manifestando 

que se notificó con las copias el 25 de setiembre del 2025, pues la notificación 

seria valida a partir del día siguiente de haber emitido la nulidad de 

notificación, es decir el 31 de diciembre del 2025, la cual al momento de 

notificarme con resolución de departamento Nº 052-014-00000080-2025, se debió 

adjuntar la resolución de sanción la misma que desde esa fecha quedaría válida para 

hacer valido mi derecho. 

   

2.3. Es decir NO se puede convalidar una notificación si la persona no sabía de la 

sanción, por eso que mi persona presento la nulidad de la notificación, caso contrario 

mi persona hubiese pedido directamente la nulidad de la sanción de la papeleta, 

entendiendo que la finalidad de la notificación es asegurar el conocimiento del 

acto, y si no hubo conocimiento (por vicio o falta de ella), no hay convalidación, 

además al estar convalidando el acto de notificación la fecha de solicitud de copias, 

se estaría poniendo en indefensión, siendo el caso nulo si no se cumplieron las 

formalidades o el interesado no fue debidamente informado y pudo ejercer su 

defensa por esta razón no se puede convalidar, además el pedido de la nulidad de 

notificación fue que el administrado o parte procesal conozca el acto para poder 

defenderse es decir sin conocimiento, no hay defensa posible, finalmente “Vicio 
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insanable” si no hay conocimiento, no hay base para una convalidación, ya que el 

afectado no pudo manifestar si conocía o no el acto, invalidando el proceso hasta 

ese punto 

 

2.4. Es decir, en el presento caso con fecha 08 de agosto del 2025 mi persona se lleva 

una sorpresa al no poder hacer movimientos bancarios del BCP, la cual al acudir a 

dicho establecimiento me doy con la sorpresa que había un embargo por parte de la 

SUNAT por la suma de 929.73, soles, pero el monto embargado era por más, al 

consultar a los funcionarios de la SUNAT me dijeron que al parecer había un 

embargo en forma de retención por alguna papeleta, la cual al acudir al SAT- CAJ 

me confirmaron que si era cierto que había un embargo en forma de retención de 

una COACCIÓN COACTIVA de una papeleta de tránsito correspondiente al año 

2022 por la suma de 2,300 y con una sanción correspondiente a la infracción M-27, 

coacción coactiva que jamás fui notificado, vulnerado el derecho a la defensa y 

poniéndome en total estado de indefensión 

 

2.5. En el presente caso, conforme obra en la Resolución Final N° 052-061-00002771-

2023-2021 de fecha 21 de septiembre de 2023 y Papeleta de Infracción de 

Tránsito Nº 004255-22 (M-27) de fecha 14/10/2022, se sanciona por 

presuntamente no contar o circular sin con la “Revisión Técnica Vehicular” la cal 

implica una multa de S/.2,300 (50% UIT), 50 puntos negativos en tu récord de 

conductor y la retención e internamiento del vehículo en un depósito, siendo una 

falta grave que requiere la subsanación para poder liberar el auto y la licencia. 

 

2.6. Ahora, si bien, en peor de los casos si a mi persona le hubieran colocado una 

papeleta de infracción de tránsito en SUS ARCHIVOS DOCUMENTALES DEL 

SAT-CAJ DEBE EXISTIR DOCUMENTOS DEL INTERNAMIENTO DEL 

VEHÍCULO, CASO CONTRARIO DICHO VEHÍCULO DEBE DE ESTAR AUN EN 

EL DEPÓSITO MUNICIPAL, DE SER EL CASO QUE YA NO EXISTA EL 

VEHÍCULO EN EL DEPÓSITO, TAMBIÉN DEBE EXISTIR DOCUMENTOS 

QUIEN HIZO EL DESINTERNAMIENTO O QUIEN PAGO PARA QUE LE 

PUEDAN ENTREGAR DICHO VEHÍCULO, E CONSECUENCIA DICHA PAPELETA 

SERIA DECLARA NULA; por no cumplir con procedimiento sancionador 

administrativo establecido en el Reglamento Nacional de Tránsito, vulnerándose de 

este modo mi derecho y garantía al debido proceso, artículo 139, inciso 3 de la 

Constitución Política del Estado, aunado a ello si lo descrito anteriormente se hace 



con transparencia y los funcionarios que trabajan en el SAT-CAJ, actúan con 

lucidez deben demostrarme lo contrario mostrándome dicha documentación que 

paso con el vehículo retenido tal y como lo establece la sanción de la papeleta m 27 

que RETENCIÓN DEL VEHÍCULO, atendiendo que a mi persona jamás le han 

colocado una papeleta con ese código de infracción          

 

2.7. Es decir mi persona NUNCA FUE PROPIETARIO del vehículo de placa de rodaje 

F3J724 (PARA LA CUAL SU DESPACHO DEBE OFICIAR A LA SUNARP PARA 

EN ENVIÉ EL REPORTE DE TRACTO SUCESIVO DE LOS VERDADEROS 

PROPIETARIOS), y para aclarar con fecha 18/07/2022 a horas 12:34:44 horas, mi 

persona se presentó a la comisaria PNP Cajamarca I, con la finalidad de presentar 

una DENUNCIA POR HABER SIDO VÍCTIMA DE PERDIDA DE DOCUMENTOS 

como es: DNI  Nº 47076225 LICENCIA DE CONDUCIR Nº L47076225, clase 

categoría AI, estado vigente,(adjunto copia certificada de denuncia) es decir la 

papeleta de infracción de transito Nº 004255-2022 de fecha fue colocada el día 

14/10/2022 dos meses de haber perdido mis documentos y de haber hecho la 

denuncia correspondiente, pues está claro que hicieron SUPLANTACIÓN DE 

IDENTIDAD, al respecto debo indicar que no se ha cumplido con el procedimiento 

sancionador administrativo establecido en el Reglamento Nacional de Transito, 

vulnerándose de este modo mi derecho y garantía al debido proceso, artículo 139, 

inciso 3 de la Constitución Política del Estado. 

 

2.8. En el supuesto negado que se haya incurrido en infracción al reglamento y la ley de 

tránsito, se ha debido seguir el procedimiento establecido en artículo 329° del 

Reglamento Nacional de Tránsito; por lo cual, la Papeleta de Infracción de Tránsito 

N° 004255-22, NO CUMPLE con los requisitos mininos para su validez, TODA VEZ 

QUE A MI PERSONA NUNCA LE COLOCARON DICHA PAPELETA DE 

INFRACCIÓN DE TRANSITO, y de ser el caso de declarar IMPROCEDENTE MI 

PEDIDO su despacho deberá demostrarme con documentación el 

INTERNAMIENTO DEL VEHÍCULO, CASO CONTRARIO DICHO VEHÍCULO 

DEBE DE ESTAR AUN EN EL DEPÓSITO MUNICIPAL, DE SER EL CASO QUE 

YA NO EXISTA EL VEHÍCULO EN EL DEPÓSITO, TAMBIÉN DEBE 

DEMOSTRARME CON DOCUMENTOS QUIEN HIZO EL DESINTERNAMIENTO 

O QUIEN PAGO PARA QUE LE PUEDAN ENTREGAR DICHO VEHÍCULO 

 

 



2.9. En consecuencia, el artículo 10 del TUO de la Ley 27444 Decreto Supremo 004-

2019-JUS – establece que “Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad 

de pleno derecho, los siguientes, la contravención a la Constitución, a las leyes o a 

las normas reglamentarias. El defecto o la omisión de alguno de sus requisitos de 

validez, salvo que se presente alguno de los supuestos de conservación del acto a 

que se refiere el artículo 14, Los actos expresos o los que resulten como 

consecuencia de la aprobación automática o por silencio administrativo positivo, por 

los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento 

jurídico, o cuando no se cumplen con los requisitos, documentación o tramites 

esenciales para su adquisición, Los actos administrativos que sean constitutivos de 

infracción penal, o que se dicten como consecuencia de la misma 

 

2.10. Finalmente, esta insuficiente motivación, implica un defecto insubsanable en el 

requisito de motivación que debe de observar todo acto administrativo, acarreando 

su nulidad conforme al artículo 10, inciso 2, del TUO de la Ley 27444, además en 

necesario precisar que en el último párrafo del artículo de 326° del Reglamento 

Nacional de Transito se establece que: “La ausencia de cualquiera de estos, estará 

sujeta a las sanciones jurídicas señaladas en el numeral 2 del artículo 10° de la Ley 

27444, Ley del Procedimiento Administrativo General”, vulnerándose de este modo 

el artículo VI (principio de legalidad) del Título Preliminar de la Ley 27444. Por lo 

que, consta que la Resolución Final de sanción y Papeleta de Infracción de 

Tránsito impuesta, tal como es expuesto Ut Supra adolece de vicios que 

invalidan y acarrean su nulidad Ipso Jure. 

 

III. FUNDAMENTOS DE DERECHO: 

3.1. Constitución Política del Perú: Artículos 1 y 139, incisos 3 y 14. 

3.2. Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General. 

3.3. Reglamento Nacional de Tránsito: Decreto Supremo N° 016-2009-MTC y 

modificatorias. 

3.4. Decreto Supremo N° 004-2020-MTC. 

 

IV. MEDIOS PROBATORIOS: 

4.1. Papeleta de Infracción de Tránsito N° 004255-22 (M27), de fecha 014/10/2022, 

con esta prueba acredito que no se cumple la formalidad exigida por el Reglamento 

Nacional de Tránsito, además papeleta que a mi persona nunca fue colocada  



4.2. Resolución Final N° 052-061-00002771-2023, de fecha 21 de septiembre del 2023 

en la cual fue notificada vía publicación, vulnerado el derecho a la defensa, teniendo 

domicilio en la ciudad dentro del radio urbano la cual está determinado en mi 

documento de identidad  

4.3. Resolución de departamento Nº 052-014-00000080-2025, de fecha 23 de 

diciembre del 2025, y notificado el 31 de diciembre del 2025, en la cual declar nulo 

el acto de notificación de la resolución de sanción Nº 052-061-00002771-2023, la 

misma que tiene por error CONVALIDAD el acto de notificación  

4.4. Denuncia Policial de fecha 18/07/2022 a horas 12:34:44 horas, en la cual mi 

persona se presentó a la comisaria PNP Cajamarca I, con la finalidad de presentar 

una DENUNCIA POR HABER SIDO VÍCTIMA DE PERDIDA DE DOCUMENTOS 

como es: DNI Nº 47076225 LICENCIA DE CONDUCIR Nº L47076225, clase 

categoría AI, estado vigente, (adjunto copia certificada de denuncia) con la cual 

se prueba que mi persona no tiene que ver nada con la infracción de transito  

4.5. Estado de cuenta con la cual mi persona se llega a enterar que había un embargo por 

parte de la SUNAT de feca 08 de agosto del 2025 y posteriormente como ya se 

indicó que también había embargo por parte del SAT CAJ en la cual me llevo la 

sorpresa que tenía papeleta de infracción de transito   

 

 POR LO EXPUESTO:  

A usted, señores de la SAT CAJAMARCA, sírvase tener por interpuesto mi RECURSO 

DE APELACION y proveer conforme a ley. 

 

 

Cajamarca, 08 de enero del 2026 

 

 

-------------------------------- 

EDWIN MENDO AQUINO 

N° 47076225 

 
















